<EMMEEmER>

ERL LS L

By EEDME] - krvearormons

OB & 2012841181 7H (+) 15:00~18:20
O & HFHHEKXKE OHEFEHFEETESE EREL&S—L
FESTHAERKEBRA (FHE v 732H)

( IFERRMEMEM] OTELEEDEMTY)

H -l DU L ) o SR SER R L P B 50

7. PURTYLEEER
(7) Saaler Sven %ﬁ[];‘;}&%: ( }"f \y% ............................................................ 51

(% EEDRE] ORAZEDIR



R & EOMmHE] BRI RO T A P
hat 3>

[Ekdp L EOGRE] ~XVREZBEISE T ERE W R EEREE R B
PFTEfEERELCITRER L LTS,

WEEHETIE, ZEIA 2 BND ILASRET MELEORE] “XNVES
BEEE L., #92,000 A\OF X ICBREMBENEEE Ui, FEE LT, 731 BB
DEEL [BFLEOHRE] OBIRICHETZAKRE KA YORBNREKESVT, £
K DBEBERFELRTNET,

LHEMEOERBERCBWTY, BRERPIRITIC L 2 AEERN 131 #k L E
BLTUTOhEZ L 2EHREFOREE LTRLTREY, BF LWV I HONR, HB0
EBRLE VWS bORVWHCAMOEERGHEAZERITTLEI LDOTHBED,
EWVNS T ERFATWVWEY, £, 295 LEBEOEREBEEMEENREEZSEDZ L
D, FREBNTREROZ L Z5ERBTREICZDD TR, 052t %E
B DEFLZEEBZTCWEEEENEGULRRE, BxDOEEBETRoTHET,

e L EORE] ORIELEDILDEECHEELRL. AROEKEL VEY
U LD ET- T, THREL ST TWETEEET,

2012411 B 17T H

RIS KRER PRI A BHEE
fER WA B

30



20124 11 B 17 B : REAS)
e EOMmE] BRS VRO L

FHIFE

Saaler Sven [H—3 « Aiz V] (EEKEEEEHSEEHR)

Vergangenheitsbewd|tigung und Ethik der Medizin
‘Sven Saaler, Sophla‘University
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Professor fur moderne japanische Geschichte an der Sophia-Universitat
sowie Vertreter der Friedrich~Ebert-Stiftung (FES) in Japan.

Keine Expertise beziiglich des Themas “Medizin, Krieg und Ethik”, aber ich
beschaftige mich seit mehr als 10 Jahren mit der Art und Weise, in der
Japan und Deutschland sich in der Nachkriegszeit mit ihrer
Kriegsgeschichte und der Kriegsverantwortung auseinandergesetzt haben.

Als Vertreter der FES habe ich versucht, zum Austausch zwischen Japan und
Deutschland auf dem Bereich der Vergangenheitsbewdltigung und
Wiederaussohnung (wakai) beizutragen, indem ich eine Reihe von Symposien
7zu  verwandten Themen organisiert habe. AuBerdem habe ich ein Buch
verfasst zu den Auseinandersetzungen um die Geschichtserziehung in Japan
zu Beginn des 21. Jahrhunderts — "Politics, Memory and Public Opinion™.
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Japan und Deutschiand werden in Bezug auf die “Vergangenheitsbewd|tigung”
oft verglichen. Der Vergieich hinkt jedoch, da sich die Kriegsgeschichte
Japans und Deutschiand stark voneinander unterscheiden. :

Der Missbrauch von Kriegsgefangenen und auch Zivilisten fur medizinische
Exper imente sowie die Missachtung von Menschenrechten und der
Menschenwirde durch einen Teil der Arzte in beiden Landern ist jedoch ein
Bereich, in dem die deutsche und japanische Kriegsvergangenheit deutlich
erkennbare Parallelen aufweist. )

In beiden Landern lieB sich die Mehrheit der Arzte in den Dienst der
jeweiligen Systeme stellen und nahmen an menschenverachtenden Politiken
und MaBnahmen teil. In beiden Landern dauerte es Jahrzehnte, bis die
Kriegsvergangenheit angesprochen und aufgekiart wurde, auf beiden Seiten
gibt es bis heute noch Bestrebungen, Uber die Kriegsvergangenheit der
Arzte zumindest hinwegzusehen, wenn nicht gar BemUhungen zur
Verschleierung.

Diese Bemihungen sind kein Einzelfall im Rahmen der

" Vergangenheitsbewd|tigung der beiden Léander. In verschiedenen
geselIschaftlichen Bereichen war in den ersten Jahrzehnten nach dem Krieg
eher Schweigen vorherrschend als aktive Beschaftigung mit der
Vergangenheit. |n Deutschland wie auch in Japan kann erst in den 1980er
und 1990er Jahren eine breite soziale Diskussion zur Kriegsvergangenheit
und zum Thema Kriegsverbrechen festgestellt werden. In Deutschland war die
bertthmte Rede von Bundesprisident Richard von Weizsdcker 1985 ein groBer
Wendepunkt in der offiziellen Sicht der Geschichte. Zum ersten Mal
bezeichnete ein hochrangiger Politiker das Fnde des Zweiten Weltkrieges
als “Befreiung” Deutschlands — als Befreiung vom Nationalsozialismus. Die

o1



Rede fand auch in Japan viel Beachtung und wurde prompt ins Japanische
tbersetzt. In Japan war die Erkldrung von Premierminister Murayama
Tomiichi im August 1995 der zentrale Wendepunkt. [n seiner Erklédrung
bezeichnete Murayama Japans Krieg als Aggress;onskrleg (sh[nryaku) und
entschuldigte (shazai) sich fur Japans “verfehlte Politik” und fur
“Kolonialherrschaft. ” Die Murayama-Erkldrung ist bis heute die offizielle
Haltung der japanischen Regierung — trotz gelegent!icher

“Gegendarstel [ungen” anderer, meist rechtsextremer Politiker.
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Verdeutlichen die Jahre, in denen diese Erklarungen abgegeben wurden, wie
schwer sich beide Lander mit der Aufarbeitung der Vergangenheit getan
haben, so kommt im japanischen Fall noch erschwerend hinzu, dass die
Erkldrungen der Regierung in anderen Landern kaum allgemeine Anerkennung
gefunden haben, da in Japans Gesellschaft immer wieder gegenteilige

- Stimmen zu vernehmen waren. Der Hlstor|ker Yoshida Yutaka fur den Fall

Japans von einem “double standard” - Japan entschuldlgt sich’zwar nach
auBen, diese Entschuldigungen werden aber durch ” Gegenerklarungen im
Inland relativiert bzw. entwertet, allerdings auch fur einen bestimmten
Teil der Gesel|schaft erst akzeptabel gemacht. Da diese Gegenerklarungen
auch im Austand vernommen werden, hat der Diskurs der Verharmlosung oder
gar Verschénerung von Japans Krlegsvergangenhe[t dazu gefithrt, dass
Bemihungen der Wiederaussshnung bis heute nur bedingt Fortschritte gemacht
haben. Vor diesem Hintergrund haben Veranstaltungen wie dieses Symposium
und die hier gezeigte Ausstellung eine wichtige Bedeutung, denn sie
verdeut!ichen, auch gegeniiber anderen Lindern, dass zumindest Teile der
Gesel |schaft sich der japanischen Kriegsverantwortung bewusst sind.
Veranstaltungen wie diese tragen damit zweifellos zur Verbesserung des
Ansehens Japans in der Welt bei.
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An diesem Punkt ist es jedoch angebracht zu betonen, dass in der
japanischen Gesellschaft sich insgesamt eine klare Mehrheit fur die
Fortsetzung von Diskussionen Uber Japans Kriegsvergangenheit ausspricht,
zumindest, wenn man Meinungsumfragen Glauben schenken darf. In einer
Unfrage der Tageszeitung Asahi Shinbun im Jahr 2006 antworieten auf die
Frage, ob Japan sich mit seiner Kriegsvergangenheit auseinandergesetzt
habe 45%, dass Japan sich “nicht viel” mit seiner Kriegsvergangenheit
auseinandergesetzt habe (amari giron sarete konakatta), 15% sagten sogar,
dass die Kriegsvergangenheit “Oberhaupt nicht” diskutiert worden sei
(mattaku giron sarete konakatta). 23% sagten, Kriegsverantwortung sei “in
gewissem Umfang” (aru teido) diskutiert worden (was sicherlich eine
korrekte Aussage ist), nur 4% sagten, es sei genug (jubun) diskutiert
worden. Eine Umfrage der Yomiuri Shinbun ein Jahr spdter brachte fast die
gleichen Zahlen hervor. Dies sind klare Zahlen, die verdeutlichen, dass in
Japans Gesellschaft ein hohes Problembewusstsein beztiglich der noch nicht
erreichten Wiederaussshnung (wakai) mit den ehemaligen Kriegsgegnern
besteht, und dass weitere Bemihungen von der Gesellschaft insgesamt als
notwendig erachtet werden.
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Ergebn|sse solcher Umfragen finden aI[erdlngs erstaun!icherweise selten in
Wahlergebnissen Niederschlag. Politiker wie der letzte Gouverneur von
Tokyo, lIshihara Shintaro, werden trotz wiederholter Leugnung von
Kriegsverbrechen und verletzender Beleidigungen der Kriegsopfer regelmédBig
wiedergewdhit. Auch in anderen Bereichen sehen wir in Japan solche
Widerspruche zwischen der offentlichen Meinung, wie sie sich in Umfragen
niederschlagt, und Wahlergebnissen. Trotz einer klaren Ablehnung der
Kernenergie wurden z.B. selbst nach der Atomkatastrophe von Fukushima
pro-Atomkraft—Politiker als Burgermeister und Gouverneure in ihrem Amt
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wiedergewshlt. Gouverrneur Ishihara wurde sogar wiedergewshl|t, nachdem er
das japanische Volk kollektiv verspottet hatte, als er im Mirz 2011 kurz
nach dem Erdbeben und dem tsunami in Tohoku die Katastrophen als “Strafe
des Himmels” (tenbatsu) bezeichnete, die als Chance gesehen werden milsste,
um den in der Gesel|schaft vorherrschenden Egoismus zu bekampfen. Offenbar
vermégen es die Medien nicht, ihrer Aufgabe der gesellschaftiichen
Aufkldrung gerecht zu werden und Widerspriiche wie die eben dargestellten
der Bevdlkerung zu verdeutlichen und zu erklaren.

In der Priambel und in Art. 1 der japanischen Verfassung wird
ausdriickl ich betont, dass die politische Souveranitdt im japanischen Staat
~ beim Volke liegt (shuken no zon-suru nihon kokumin). Burch die Wahlen zum
Par lament ist es dem Volk moglich, indirekt auch auf die offizielle
Haltung Japans zur japanischen Kriegsvergangenheit Einfluss zu nehmen.
Somit hat das Volk die Moglichkeit, dem Image Japans schidigende
kriegsbeschonigende AuBerungen aus der Welt der Politik zu verbannen
Werden einzelne Themen im Zusammenhang mit der Kriegsvergangenheit auch
heute in Deutschland noch eher totgeschwiegen, so sind kriegsbeschtnigende
AuBerungen in der Politik inzwischen doch tabu. Es liegt am japanischen
Volk selbst, auch in Japan Einfluss auf die Geschichtspolitik der
Regieﬁung und die AuBerungen der Regierung bezglich der Geschichtspolitik
zu nehmen
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